RADA MIASTA EANCUTA
ul. Plac Sobieskiego 18
37-100 LANCUT
Protokotl Nr XXTIV/2020
z XXIV Sesji Rady Miasta Lancuta

odbytej w dniu 27 lutego 2020 r.

XXIV Sesja Rady Miasta Lancuta VIII kadencji odbyta si¢ pod przewodnictwem pana
Mirostawa Rzeszdtko — Przewodniczgcego Rady Miasta.

Sesja odbyla si¢ w sali wystawowej Miejskiego Domu Kultury w Lancucie - rozpoczeta sic
o godz. 15.00 1 trwala do godz. 16.50.

W Sesji na stan 15 radnych w chwili jej otwarcia uczestniczylo 15 radnych, wobec czego
Prowadzacy obrady stwierdzit prawomocnos¢ obrad i podejmowania uchwal. Przewodniczacy
Rady poinformowal, Ze obrady Rady Miasta PLancuta sa nagrywane i transmitowane
w Internecie. Pelna tres¢ klauzuli informacyjnej dotyczacej nagrywania obrad Sesji znajduje
si¢ przed wejsciem na sale posiedzen.

Prowadzacy obrady przywitat zebranych goéci 1 poinformowal, Ze porzadek Sesji przedstawia

sie nastgpujaco:

1. Otwarcie.

2. Przyjecie porzadku obrad Sesji.

3. Podjgcie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
niezabudowanej w trybie przetargu (Druk Rady Miasta Nr 13/2020).

4. Podjecie uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Miasta Lancuta na rok
2020 (Druk Rady Miasta Nr 14/2020).

5. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Lancuta
(Druk Rady Miasta Nr 15/2020).

6. Informacja Burmistrza Miasta o dziatalnosci w okresie migdzysesyjnym.

7. Informacja Burmistrza Miasta z realizacji uchwal Rady Miasta pomiedzy XIX a XXIV
Sesja Rady Miasta t.ancuta.

8.  Wolne wnioski i oswiadczema.

Kontynuujge, Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze stosownie do art. 20 ust. 1 pkt la ustawy
o samorzadzie gminnym, Rada moze wprowadzi¢ zmiany w porzadku obrad bezwzgledna
wigckszoscig gloséw ustawowego skladu Rady i zapytal, czy sa jakies propozycje zmian do
ustalonego porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady, zglosit wniosek o zmiane porzadku obrad w zakresie:
» wprowadzenia dodatkowego punktu o tresci ,Przyjecie o$wiadczenia w sprawie
wspotfinansowania przez Gming Miasto Fancut inwestycji na drogach powiatowych”.

Wiecej uwag, ani wnioskdw o zmiane porzadku obrad nie zgloszono.

Za wprowadzeniem do porzadku obrad punktu dotyczacego przyjecia o$wiadezenia
w sprawie wspolfinansowania przez Gmin¢g Miasto Lafcut inwestycji na drogach
powiatowych, glosowalo 11 radnych, nikt nie byl przeciw, 4 radnych wstrzymato sie od

glosu.
Na podstawie wynikow glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze wniosek zostat

przyjcty i zaproponowat, aby zostal rozpatrzony, jako punkt 8.

W dalszej kolejnosci poddal pod glosowanie porzadek obrad z uwzglednieniem
wprowadzonych zmian, za przyjeciem ktorego glosowato 15 radnych, nikt nie byt przeciw,
nikt nie wstrzymal si¢ od glosu.



Po zakonczeniu procedury glosowania, ostatecznie porzadek obrad XXIV Sesji uksztattowat

si¢ nastepujgco:

3. Podjgcie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
niezabudowanej w trybie przetargu (Druk Rady Miasta Nr 13/2020).

4. Podjecie uchwaly w sprawic wprowadzenia zmian w budzecie Miasta Lancuta na rok
2020 (Druk Rady Miasta Nr 14/2020).

5. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Lancuta

(Druk Rady Miasta Nr 15/2020).

Informacja Burmistrza Miasta o dziatalnosci w okresie migdzysesyjnym.

7. Informacja Burmistrza Miasta z realizacji uchwal Rady Miasta pomigdzy XIX a XXIV
Sesja Rady Miasta Lancuta.

8. Przyjecie oswiadczenia w sprawie wspoétfinansowania przez Gmine Miasto f.ancut
inwestycji na drogach powiatowych.

9. Wolne wnioski i oswiadczenia.

=

Ad.3 Podjecie uchwaly w sprawie wyraienia zgody na spriedai nieruchomosci
niezabudowanej w trybie przetargu (Druk Rady Miasta Nr 13/2020).

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomos$ci niezabudowanej
w trybie przetargu, w imieniu Burmistrza Miasta f.ancuta, przedstawita pani Jolanta Dubie] —
Bawor inspektor Biura Gospodarki Mieniem. Uzasadnienie do projektu uchwatly przedstawito

si¢ nastepujgco:

Miasto Fancut jest wlascicielem nieruchomo$ci niezabudowane] oznaczonegj numerem
ewidencyjnym jako dziatka nr 3903/4 o pow. 0.0852 ha potozonej w Laficucie przy zbiegu
ulic Armii Krajowej i Kosciuszki. Dziatka sklasyfikowana jako uzytek Bp — zurbanizowane
tereny niczabudowane. Obecnie jest dzierzawiona. Przedmiotowa dziatka jest objeta
micjscowym planu zagospodarowania przestrzennego, znajduje si¢ w obszarze oznaczonym
symbolem ,,ZP10” jako zielen izolacyjna. Zlozony zostal wniosek przez potencjalnego
inwestora o nabycie tej mieruchomoscei, tj. wlasciciela nieruchomosci sasiednicj. Dziatka ta
jest gminie zbedna na realizacje zadan wilasnych i nie zamierza sama w nig inwestowac.

Przedmiotowg nieruchomo$¢ Miasto zamierza zby¢ w drodze przetargu z zachowaniem
obowiazujacej procedury, zas cena wywotawcza uzalezniona begdzie od wartosci okreslone]
przez rzeczoznawce. Uzyskane $rodki finansowe ze sprzedazy nieruchomosci bede
wydatkowane na realizacje zadan gminnych

Majac powyzsze na uwadze przedklada sie projekt uchwaty celem podjecia, co jest
w pelni uzasadnione.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Finanséw, radna Grazyna Szybiak poinformowata,
ze Komisja rozpatrywala przedmiotowy projekt uchwaty i pozytywnie go zaopiniowata.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Migjskiej, radny Pawel Kuca poinformowal, ze Komisja
rozpatrywala przedmiotowy projekt uchwaly i pozytywnie go zaopiniowala.

Radni nie zglosili zadnych pytan, uwag, ani propozycji zmian do przedmiotowego projektu
uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, Prowadzacy obrady, poddal pod glosowanie projekt
uchwaty.



Za przyjeciem uchwaly gltosowato 15 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat si¢ od
glosu. Giosowanie zostalo przeprowadzone w sposob jawny za pomoca urzadzefl,
umozliwiajacych sporzadzenie i utrwalenie imiennego wykazu glosowan radnych.

Na podstawie wynikow glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, Ze wuchwala
w sprawie wyraZenia zgody na sprzedaz nieruchomos$ci niezabudowanej w trybie
przetargu, zostala podjeta i otrzymala Nr XXI1V/152/2020.

Ad.4 Podjecie uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w budiecie Miasta Laricuta na rok
2020 (Druk Rady Miasta Nr 14/2020).

Projekt uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Miasta Lancuta na rok 2020,
w imieniu Burmistrza Miasta Lancuta, przedstawila pani Joanna Flejszar Skarbnik Miasta.
Poinformowala, ze ww. projekcie wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

- zwicksza sie wydatki majatkowe budzetu o kwote 1.300 000 zl, zgodnie z tabelg zawicrajaca
dwa zadania inwestycyjne: wykup gruntdw pod przebudowe drog gminnych (25 870 00 zt)
oraz zwrot kwoty (1.274.130 zt) wplaconej na poczet zabudowangj nieruchomosci polozonej
w Lancucie przy ul. Grunwaldzkiej 70, oznaczonej jako dziatka nr 3415/2 o pow. 1,7199 ha,
W wyniku wprowadzonych zmian zwigksza si¢ deficyt budzetu o kwote 1 300.000 zl, ktéry
zostanie sfinansowany przychodami pochodzacymi z wolnych $rodkéw budzetu w tej samej
kwocie. Zwieksza si¢ rdwniez przychody budzetu w kwocie 1.300.000 zl pochodzace
z wolnych srodkéw budzetu.

Przewodniczagca Komisji Budzetu i Finanséw, radna Grazyna Szybiak poinformowata,
ze Komisja rozpatrywata przedmiotowy projekt uchwaly i pozytywnie go zaopiniowala.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Miejskiej, radny Pawel Kuca poinformowat, ze Komisja
rozpatrywala przedmiotowy projekt uchwaty i pozytywnie go zaopiniowala.

Dyskusja w prredmiotowym punkcie obrad dotyczyla zasadnosci zwigkszenia w budiecie
miasta wydatkéw majgtkowych na Twrot kwoty wyplaconej na poczet nieruchomosci
zabudowanej poloionej przy ul. Grunwaldzka 70 w Lancucie, na podstawie PoroZumienie
z dnia 26 czerwca 2019 r. w ktorej kolejno glos zabrali:

Radny Andrzej Barnat powolujac si¢ na materialy, ktore zostaly przedlozone radnym na
jednym z posiedzenn Komisji Rewizyjnej tj. m.in. akt notarialny, opinia radcy prawnego
odczytal wybrane fragmenty, ktdrych tres¢ odnosita si¢ do stwierdzenia, iz nabywcy nie
posiadali wiedzy na temat ograniczen w korzystaniu z zakupionej nieruchomosci oraz to, ze
Miasto w zakresie jej sprzedazy i przeprowadzonej procedury przetargowej, wykonalo
wszystko zgodnie z prawem, podajac pelng informacje przysztemu nabywey. Nawigzujac do
uzyskanej informacji o zawarciu przez Miasto Porozumienia dotyczacego zwrotu nabywcy
srodkdow wplaconych na poczet zakupu przedmiotowej nieruchomosci, oraz biorac pod uwage
stwierdzenia zawarte w opinii radcy prawnego zapytal, dlaczego miasto odstgpito inie
spowodowalo podpisania umowy przez nabyweg. Konczac, zwrocil si¢ z prosba, o dolgczenie
do protokotu z posiedzenia Sesji tresci cytowanej opinii radcy prawnego Pana Boguslawa
Sowy oraz Porozumienia zwanego ugoda.

Odpowiadajac na powyzsze, radca prawny pan Bogustaw Sowa zwrécit uwage, ze
procedowany jest projekt uchwaly dotyczacy zupelnie innego przedmiotu niz ten, ktérego
dotyczy zadane pytanie. Zaznczyl, ze radny powinien zwrécic si¢ z tredcia pytania w punkcie
,,wolne wnioski i oswiadczenia™.



Radny Wrzesigw Zurawski negatywnie odniost sie do odpowiedzi udzielonej przez radce
prawnego podkreslajac, ze radni w przypadku jakichkolwiek watpliwoéci majg prawo do
uzyskania pelngj informacji na temat szczegotow dotyczgcych analizowanej sprawy.

Ponownie zabierajac glos, radny Andrzej Barnat, zapytal Burmistrza Miasta, co bylo
przyczyng podpisania porozumienia i podjecia decyzji o oddaniu nabywcy Srodkéw
finansowych, co spowodowato wzrost deficytu budzetu miasta. Reasumujgc, poprosit
o udzielenie wyjasnien, co bylo bezposérednia przyczyng niezakonczenia sprzedazy
nieruchomosci.

W nawigzaniu do powyzszego, Burmistrz Miasta pan Rafal Kumek zapytal przedmowce -
Przewodniczgcego Rady Miasta poprzedniej kadencji, co dzialo si¢ w sprawie sprzedazy
nieruchomosci przy ulicy Grunwaldzkiej 70 od 24 lutego 2014 r. do 4 pazdziernika 2018 r.

W odpowiedzi radny Andrzej Bamat podkreslil, ze za gospodarke nieruchomosciami
w gminie odpowiada bezposrednio wdjt, burmistrz, natomiast Rada podejmuje uchwaty,
wyraza zgode na sprzedaZ czy nabycie, a wszystkie wowczas przedkiadane radnym projekty
uchwat, byly opiniowane pod wzgledem prawnym. Zaznaczyt, ze w obecnej Radzie Miasta
Lancuta sa réwniez inne osoby, ktdére pelnily funkcje radnych w poprzedniej kadencji.
Nastepnie nawigzujgec do opinii radcy prawnego w sprawie sprzedazy nieruchomosci przy
ul. Grunwaldzkiej stwierdzil, ze z tresci dokumentu wynika, iz cata procedura przetargowa
zostala przeprowadzona zgodnie z prawem i nie stwierdzono w niej zadnych naruszen.

Radca prawny zwrécit uwage, ze Burmistrz wielokrotnie wzywal wylonionych nabywedw do
zawarcia umowy, jednak nie uczynili tego i zlozyli skuteczne oswiadczenie (w formie aktu
notarialnego), o odstapieniu od umowy. Wyjasnil, ze czym innym jest problem zwigzany
z wadliwos$ciag albo niewadliwoscia przetargu i procedury, a czym innym sprawa zwigzana ze
skutecznym odstapieniem nabywcoéw od umowy. Podkreslil, ze skuteczne odstapienie od
umowy spowodowalto, ze nabywca nie chcial ostatecznie zawrze¢ umowy przenoszacej
wlasnosé. Nalezy zatem rozrozni¢ dwie kwestie: zasadno$¢ badz niezasadno$é odstapienia od
umowy od jego skutecznosci tj. odstapienie od umowy moglo byé zasadne lub niczasadne, ale
zawsze jest skuteczne, jezeli dotrze do adresata, czyli w tym przypadku do Burmistrza Miasta
Lancuta.

Radna Karolina Pill — Sowa odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Andrzeja Bamata
potwierdzita, ze na jednym z posiedzen Komisji Rewizyjnej bylo rozpatrywane pismo
nabywcdw nieruchomodci przy ul. Grunwaldzkiej, wyjasniajace calg sytuacje. Podkreslila, ze
nie jest zdziwiona oburzeniem radnego, poniewaz na Komisji okazalo sie, ze obecny na
posiedzeniu Przewodniczacy Rady i radni poprzedniej kadencji, nie mieli wiedzy i informacji
na temat przebiegu procesu przygotowania umowy sprzedazy (z dokumentacjg zapoznali si¢
po przekazaniu dokumentdéw do Komisji Rewizyjnej). Korzystajac z obecnosci na Sesji Pana
Henryka Pazdana pelnigcego funkcje Sekretarza Miasta poprzedniej kadenciji zapytala, czy
udzieli wyjaénien, jak doszlo do faktu, ze osoba, ktéra byla zainteresowana nabyciem
nieruchomosci w ostatniej chwili odstapila od jej realnego zakupu?

Obecny na sali pan Henryk Pazdan Przewodniczacy Zarzadu Osiedla ,,Potudnia” odmoéwil
udzielenia odpowiedzi na powyzsze pytanie.



W dalszej kolejnosci, radny Andrzej Bamat ponownie przytoczyl fragment opinii prawnej
dotyczacej sprzedazy nieruchomosci przy ul. Grunwaldzkiej, do ktorych ustosunkowai sig¢
opracowujacy jej tres¢ radca prawny pan Boguslaw Sowa, zwracajac sie rowniez w swoim
wystgpieniu z prosha, orozroéznienic kwestii zwigzane] ze skutecznym zloZzeniem
o$wiadczenia o odstgpieniu (jezeli dotarto do adresata), od tego, czy bylo ono zasadne, czy tez
nie.

Radny Stawomir Rejman zwrdcit si¢ z pytaniem, dlaczego ugoda, ktora zawarto Miasto
w sprawie sprzedazy nieruchomosci przy ul. Grunwaldzkiej 70, pojawila si¢ w budzecie
dopiero z chwila, kiedy z kolejnego aneksu zostaly usunicte odsetki. Jednoczesnie zaznaczyt,
ze porozumienie zostato zawarte w roku poprzednim,

Podsumowujac przebieg dyskusji, Burmistrz Miasta pan Rafat Kumek stwierdzit, ze
przebiega ona w zaskakujacym kierunku, poniewaz sprawa dotyczaca sprzedazy
przedmiotowe] nieruchomosci rozpoczgla sie w roku 2014 (o czym osobiscie dowiedziat sig
z dokumentacji zgromadzone] w tej sprawie). Zwrocit uwage, Ze na sali jest obecny byly
Sekretarz Miasta odpowiadajacy wowczas za gospodarke mieniem, a pytania sg kierowane do
Jego osoby, co jest zupelnie niezrozumiate. Ze swej strony zapewnil, ze podejmuje wszelkie
dziatania, aby sprawa sprzedazy nieruchomosci przy ul. Grunwaldzkiej zostala zakonczona
zgodnie z litera prawa ipodkreslil, ze zostala ona rozpoczeta przez Burmistrza i Rade Miasta
poprzedniej kadencji. Stwierdzil, ze sthuchajac wypowiedzi przedmoéweow mozna odniesé
wrazenie, ze oskarzany jest o dzialania na niekorzys¢ miasta. W dalszej czgscl swojej
wypowiedzi zwrécil sie do radnych: Andrzeja Barnata, Adama Bieleckiego, Stawomira
Rejmana, Wrzestawa Zurawskiego i stwierdzil, ze pelnigc funkcje radnych poprzedniej
kadencji zapewne maja wigksza wiedzg na temat powyzszej sprawy i prowadzonych woéwczas
procedur dotyczacych sprzedazy nieruchomosci przy ul. Grunwaldzkiej 7. Nastepnie zapytal,
dlaczego majac takie do$wiadczenie 1 znajgc recepte na rozwigzanie problemu, nie uczynili
tego w poprzedniej kadencji?. Konczac wyjasnil, ze po kilku miesigcach ciezkiej pracy
i negogjacji zostalo wypracowane porozumienie, aby Miasto Laficut nie stracito zadnych
srodkow finansowych. Zaznaczyl, ze propozycja rozpatrywanego projektu uchwaty dotyczy
zwrotu prywatnych srodkéw finansowych osobom prywatnym, ktorzy wplacili je na konto
Urzedu Miasta, dlatego tez niezrozumiaty jest przebieg i cel powyzszej dyskusji.

W nawigzaniu do wypowiedzi Burmistrza Miasta:

- radny Adam Bielecki wyjasnil, ze jako radny poprzedniej kadencji glosowal przeciwko
sprzedazy nieruchomosci przy ul. Grunwaldzkiej,

- radny Wrzestaw Zurawski — podkreslil, ze od samego poczatku, kiedy pojawily si¢ plany
sprzedazy nieruchomosci o ktorej wyzej mowa (ok. 6 lat temu) byl przeciwny temu
przedsiewzigciu. Nastepnie przekazal szezegdlowe informacje na temat dzialaf,
podejmowanych przez witadze miasta poprzednich kadencji, zmierzajacych do sprzedazy
zabytkowego obiektu. Uwzglednit rowniez stanowiska radnych, ktorzy przeciwstawiali sig tej
decyzji i byli za pozostawieniem nieruchomoéci w zasobach Gminy.

Wlaczajac sie¢ do dyskusji, Przewodniczacy Rady pan Mirostaw Rzeszétko nawiazujac do
poprzedniej kadencji, przypomniat decyzje, ktore podjeto jeszcze na ostatniej Sesji Rady
Miasta (w chwili kiedy wybrany byt sklad nowej Rady). Wowczas jako radny zawnioskowal,
aby miedzy innymi punkt dotyczacy sprzedazy nieruchomosci przy ul. Grunwaldzkiej 70
zostal zdjety z porzadku obrad i byt procedowany przez obecna Rade Miasta, jednak
propozycja ta zostala odrzucona. Biorge pod uwage powyzsze, jego zdaniem niezrozumiatym



iniewladciwym jest zrzucanie przez radnych na obecnego Burmistrza Miasta
odpowiedziainosci za sprzedaz nieruchomosci i wynikajacych z tego faktu konsekwencyi.

Zdanie przedméwcy podzielit Wiceprzewodniczacy Rady i podkreslit, ze radni poprzedniej
kadencji mieli mozliwos¢ podjecia dziatafi i nie powinni, w sytuacji kiedy Burmistrz uchronit
Miasto przed zaptata odsetek (ok. 60.000 z1) podejmowac dyskusji w tonie, ktéry ma miejsce
w dniu dzisiejszym oraz gltosowa¢é przeciw koniecznym do podj¢cia decyzjom.

W dalszej czgsci procedowanego punktu, podejmujac po raz kolejny polemike na temat
zasadnosci zwickszenia wydatkéw majatkowych na zwrot kwoty wyplaconej na poczet
nieruchomosci zabudowanej polozonej przy ul. Grunwaldzka 70 w Lancucie na podstawie
Porozumienia, poruszono nastepujace kwestie:

- Radny Slawomir Rejman - dostepno$¢ radnych do tredci Porozumienia (nie zglosit uwag do
dokumentu, ktore jego zdaniem jest korzystne dla Miasta, tylko trybu jego procedowania),
zwrotu przez Miasto wadium,

- Radny Andrzej Barnat — w nawigzaniu do wypowiedzi Przewodniczacego Rady, zapoznal
zebranych z tematyka porzadku obrad ostatniej Sesji Rady Miasta poprzedniej kadencji,
odbytej w dniu 15 listopada 2018 r., z ktore] wynika, ze sprzedaz nieruchomosci przy
ul. Grunwaldzkiej nie byla przedmiotem obrad.

Na pytania i watpliwosci radnych szczegdlowych wyjasnien na biezaco udzielal Burmistrz
Miasta pan Rafal Kumek, pani Joanna Flejszar Skarbnik Miasta oraz radca prawny pan
Bogustaw Sowa uzasadniajac w swoich wypowiedziach, podjete zgodnie z prawem przez
obecne wtadze miasta decyzje. Podkres$lono zasadno$é zajecia przez Rade Miasta
pozytywnego stanowiska w sprawie procedowanego projektu uchwaty. Burmistrz dodatkowo
oméwil dokonang przez Miasto ocen¢ skutkéw finansowych, ktore nalezaloby poniesc
w przypadku nie podpisania porozumienia. Podsumowujac swoje wystapienie podkreslil, ze
Miasto uwaza za zasadny zwrot $rodkow finansowych osobom prywatnym bez ponoszenia
kosztoéw zwigzanych z przeprowadzeniem tej operacji. '

Wobec braku dalszych zgloszen do dyskusji, Prowadzacy obrady, poddat pod glosowanie
projekt uchwaty.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 12 radnych, nikt nie byl przeciw, 3 radnych wstrzymato si¢
od glosu. Glosowanie zostalo przeprowadzone w sposéb jawny za pomoca urzgdzen,
umozliwiajacych sporzgdzenie i utrwalenie imiennego wykazu glosowan radnych.

Na podstawie wynikow glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, ze uchwala
w sprawic wprowadzenia zmian w budZecie Miasta Lancuta na rok 2020, zostala
podjeta i otrzymala Nr XXIV/153/2020.

Ad.5 Podjecie uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Lavcuta
(Druk Rady Miasta Nr 15/2020).

Projekt uchwaly w sprawic zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta bLancuta,
w imieniu Burmistrza Miasta Laicuta, przedstawita pani Joanna Flejszar Skarbnik Miasta.
Uzasadnienie do projektu uchwaly przedstawilo sie nastepujgco:

W zwigzku ze zmianami budzetu Miasta Lancuta w zakresie:
a) zmiany planu dotacji na zadania biezace i zadania majatkowe,
b) zwickszeniu planowanych wydatkow biezacych i majatkowych budzetu,
¢) przeniesienia planowanych wydatkow,



d) wprowadzenia wolnych srodkow

dokonuje sie aktualizacji wieloletniej prognozy finansowej Miasta Lancuta, wedlug

ponizszego zestawienia:

» Zmiany warto$ci dochodéw budzetu 2020 r

.' UchwataNr |
e XX/134/2019 Rady | : .
Wyszczegolnienie Miasta Laficuta 7 dnia Zmiany WPF po zmianach
4 grudnia 2019r. | |
Dochody ogélem 104 919 088 | 1 364 496,73 106 283 584,73
Dochody biezace 84 813 833 1 364 496,73 86 178 329,73
Dochody majatkowe 20 105 255 0,00  20105255,00
» Zmiany warto$ci wydatkéw budzetu w 2020 r.
' Uchwata Nr '
P XX/134/2019 Rady . .
Wyszczegolnienie Miasta Laficuta 7 dnia Zmiany WPF po zmianach
4 grudnia 2019 1.
Wydatki ogélem 108 319 088 2 664 496,73 110 983 584,73
Wydatki biezace 83214 918 1 364 496,73 84 579 414,73
Wydatki majatkowe 25104 170 1300000,00 | 26404 170,00
» Wynik budzetu 2020 1. — N
Uchwata Nr
Wyszczegdlnienie XX/134/2019 Rady Zmian WPF po
s g Miasta Lancuta z dnia Y zmianach
| 4 grudnia 2019 1. 1. —
Deficyt ' 3 400 000 1300000 | 4 700 000 |
Finansowanie deficytu _ 3400000 1 300 000 4 700 000 |
Kredyty dlugoterminowe | 3400 000 | B 0| 3 400 000
Wolne $rodki | 0 1 300 000 1 300000
» Przychody budzetu 2020 r.
' Uchwata Nr |
e XX/134/2019 Rady . .
Wyszezegdlnienie Miasta Lafcuta z dnia 4 Zmiany WPF po zmianach
= orudnia 2019 1.
Przychody pochodzace z: 5 620 000 1 300 000 6 920 000 |
Kredyty dlugoterminowe 5620 000 | 0 5 620 000 |
Wolne $rodki 0| 1300000 1 300 000
e) Rozchody budzetu 2020 r.
Uchwata Nr ‘
e XX/134/2019 Rady i .
Wyszczegolnienie | Miasta Laficuta z dnia 4 Zmiany WPF po zmianach
grudnia 2019r. | |
| Rozchody 2 220 000,00 - 2220 000,00




Zmiany wprowadzone do uchwaly budzetowej Miasta Laficuta na 2019 r. spowodowaly
zwigkszenie deficytu o kwote 1.300.000 z} oraz wprowadzenie do budzetu wolnych Srodkow
w kwocie 1.300.000 zi.

Powyzsze zmiany byty spowodowane wprowadzeniem do budzetu Miasta Lancuta na 2020 r.

zadan inwestycyjnych tj.:

» Zwrot kwoty wplaconej na poczet zabudowanej nieruchomosci potozonej w Laricucie przy
ul. Grunwaldzkiej 70, oznaczonej jako dziatka nr 3415/2 o pow. 1,7199 ha, na podstawie
Porozumienia zawartego w dniu 26.06.2019 r. kwota 1.274.130 zt

» Wykup gruntow pod przebudowe drog gminnych — kwota 25 870 zt.

Przewodniczaca Komisji Budzetu i1 Finanséw, radna Grazyna Szybiak poinformowala,
ze Komisja pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaly.

Radni nie zglosili zadnych pytan, uwag, ani propozycji zmian do przedmiotowego projektu
uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, Prowadzacy obrady poddal pod glosowanie projekt
uchwaly.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 12 radnych, nikt nie byt przeciw, 3 radnych wstrzymato si¢
od glosu. Glosowanie zostato przeprowadzone w sposob jawny za pomocg urzadzen,
umozliwiajgcych sporzgdzenie i utrwalenie imiennego wykazu glosowan radnych. Wykaz
glosowania imiennego stanowi zalacznik do niniejszego protokolu.

Na podstawie wynikéw glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, ze uchwala
w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Lancuta, zostala podjeta
i otrzymala Nr XXTV/154/2020.

Ad.6 Informacja Burmistrza Miasta o dzialalnosci w okresie miedzysesyjnym.

Informacja Burmistrza Miasta o dziatalno$ci w okresie migdzysesyjnym zostala dorgczona
radnym w formie elektroniczne;.

Radni nie zgtosili zadnych pytan, ani uwag do przestawionej informacji.

Ad.7 Informacja Burmistrza Miasta 7 realizacii uchwal Rady Miasta pomigdzy XIX
a XXIV Sesjqg Rady Miasta Lancuta,

Informacja Burmistrza Miasta z realizacji uchwatl Rady Miasta pomiedzy XIX, a XXIV
Sesja Rady Miasta f.ancuta, zostala doreczona radnym w formie elektroniczne;.

Radni nie zgtosili zadnych pytan, ani uwag do przestawionej informacji.

Ad.8 Przyjecie oswiadczenia w sprawie wspolfinansowania przez Gmine Miasto Larncut
inwestycji na drogach powiatowych.

Projekt o$wiadczenia w sprawie wspolfinansowania przez Gmine Miasto Lancut inwestycji
na drogach powiatowych, przedstawil Przewodniczacy Rady pan Mirostaw Rzeszdtko.



W punkcie tym radny Wrzeslqgw Zurawski zaapelowal o przejmowanie przez miasto drog
powiatowych 1 wyrazil swoje zdanie w tym temacie. Do tej wypowiedzi ustosunkowal si¢
Burmistrz Miasta pan Rafal Kumek, sugerujac udzial radnego w Sesji Rady Powiatu
Fancuckiego, celem przedstawienia wyrazonego stanowiska.

Po przeprowadzonej dyskusji, Rada Miasta przyjela nastepujqca tresé oswiadczenia:

§ 1. 1. W trosce o bezpieczenstwo uczestnikow ruchu drogowego, rozwoj infrastruktury
drogowej na obszarze Gminy Miasto FLancut oraz w gescie dobrej woli i wspdlpracy, Rada
Miasta Lancuta, jako wyraziciel woli Samorzadu Gminy Miasto Lancut deklaruje wsparcie
dla Samorzadu Powiatu Lancuckiego w =zakresie realizacji inwestycji na drogach
powiatowych znajdujacych si¢ na obszarze administracyjnym Gminy Miasto Lancut.

2. Samorzad Gminy Miasto Laficut pragnie przypomnie¢, iz realizacja inwestycji na drogach
powiatowych nalezy do zadan wlasnych samorzadu powiatowego. Pomimo tego, Rada Miasta
bancuta VIII kadencji deklaruje gotowos¢ wspotfinansowania inwestycji na drogach
powiatowych znajdujacych si¢ na obszarze administracyjnym Gminy Miasto Lancut
w wysokosci 30% kosztow inwestycji pozostajgcych po stronie samorzadéw w przypadku
drog oraz 50% kosztdéw inwestycji, pozostajacych po stronie samorzadow w przypadku
chodnikéw.

3. Mimo ograniczonych $rodkéw finansowych Gmina Miasto Lancut wychodzi naprzeciw
potrzebom Mieszkancow oraz prosbie Samorzadu Powiatu fancuckiego. Rada Miasta
Lancuta wyraza przekonanie, ze troska Samorzgdu Gminy Miasto FLancut o drogi publiczne
bedgee w zarzadzie Samorzadu Powiatu Lancuckiego, spotka si¢ z uznaniem i zrozumieniem
ze strony Samorzadu Powiatu Lancuckiego.

4. Priorytety inwestycyjne, przy zachowaniu obowigzujacych przepiséw prawa, zostana
ustalone przez wlasciwe organy obydwu samorzadow.

§ 2. Nadzor nad przekazaniem o$wiadczenia organom Samorzadu Powiatu Lancuckiego
powicrza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Fancuta.

Za powyzszym os$wiadczeniem glosowalo 14 radnych, nikt nie byt przeciw, 1 radny
wstrzymat sie od glosu.

Na podstawie wynikow glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, Ze oSwiadczenie
w sprawie wspolfinansowania przez Gmin¢ Miasto Fancut inwestycji na drogach
powiatowych zostalo podjete.

Ad. 18 Wolne wnioski i oswiadczenia,

1) Przewodniczacy Rady pan Mirostaw Rzeszotko:

» odczytal wypracowane na wspdlnym posiedzeniu Komisji w dniu 24 lutego 2020 r.
pismo Rady Miasta Lancuta adresowane do Dyrektora Muzeum — Zamku z prosba,
0 ponowne rozwazenie mozliwosci zwolnienia mieszkancow Lancuta z oplat za wstep do
parku wewnetrznego przy Zamku. Tres¢ pisma przestawiala si¢ nastgpujaco:

W imieniu Rady Miasta Lancuta, chce poinformowac, ze w dniu 17 lutego 2020 r.
odbyto sie posiedzenie Komisji Kultury Rady Miasta z udziatem Burmistrza Miasta Lancuta
Pana Rafata Kumka.
Posiedzenie dotyczylo miedzy innymi wprowadzenia przez Muzeum — Zamek w Lancucie
z dniem 1 lutego br., oplat za wstep do parku wewngtrznego. Na tym posiedzeniu zostalo
przedstawione Pana stanowisko w powyzej sprawie, zawarte w pismie L.dz. 5.0700.1.2020
z dnia 14 lutego 2020 r., ktorego tres¢ przedstawilem réwniez na wspdlnym posiedzeniu
Komisji Rady Miasta w dniu 24 lutego 2020 1.

Rada Miasta Lancuta postanowita poruszy¢ ten problem, gdyz decyzja Dyrekeji



Muzeum — Zamku bardzo zaskoczyta mieszkancow naszego miasta, ktorzy zgltaszaja nam

swoje niezadowolenie, spowodowane wprowadzeniem nowych rozwigzan. W zwigzku

ztoczaca si¢ szeroka dyskusja spoleczng, zwracamy si¢ do Pana z prosha o ponowne
przeanalizowanie dotychczasowych ustalen i rozwazenie wylgczenia z oplat za wejscie do
parku wewnetrznego wszystkich mieszkancow naszego miasta.

Pragniemy podkresli€, ze tereny parku zamkowego usytuowane sg w samym centruim
miasta 1 stanowig jedyne miejsce, gdzie mozna spedzi¢ wolny czas z rodzing, w pigknym
otoczeniu przyrody. Dlatego bardzo zalezy nam, aby wspdlnie wypracowa¢ takie rozwigzanie,
ktére nie bedzie wzbudzato kontrowersji i usatysfakcjonuje mieszkancow Eancuta, dla
ktérych Zamek wraz z parkiem, stanowi dobro wspolne i jest nicodlgczng czescia lokalnej
tozsamosci™.

» poinformowal, ze w dniu wczorajszym wplynelo do Rady Miasta pismo
Stowarzyszenia zwyklego ,,Alternatywa Obywatelska, ktore niezwlocznie skieruje do
rozpatrzena przez Komisje Spraw Spotecznych,

2) mnawiazujgc do glosowania Rady Miasta w sprawie przyjecia oswiadczenia dotyczgcego
wspdtfinansowania przez Gming Miasto Lancut inwestycji na drogach powiatowych,
Burmistrz Miasta zwrocil uwage na stanowisko radnego Wrzeslawa Zurawskiego, ktory
wstrzymat si¢ od glosu, dzialajac jego zdaniem na niekorzys$¢ miasta.

Ustosunkowujac si¢ do powyZszego zastrzezenia, radny Wrzestaw Zurawski nic
podzielit opinii Burmistrza i poinformowat, ze w wypowiedziach, ktore wyglosit nie bylto
zadnych stwierdzen, swiadczgcych o tym, ze chciatby aby miasto placito wigcej, czy tez
innych sugestii finansowych. Nastgpnie przedstawil wlasne spostrzezenia na temat
przyjetego stanowiska Rady Miasta, sugerujac w swojej wypowiedzi rozwazenie
stopniowego przejmowania ulic powiatowych na koszt miasta z poniesieniem
odpowiedzialnoscei finansowej w zamian za brak udzielania pomocy ze strony Miasta dla
Powiatu.

Obecni na posiedzeniu Sesji, zwrocili si¢ do Burmistrza Miasta z nast¢pujgcymi sprawami;

1) Pan Aleksander Cymerys Przewodniczqcy Zarzgdu Osiedla Srédmiescie poruszyl
nastepujqce tematy:
a) remont dalszej czesci chodnika prowadzgcego od stacji kolejowej w kierunku
ul. Grunwaldzkiej,
b) plany zwiazane z zagospodarowaniem placu, zlokalizowanego u zbiegu ulicy
Grunwaldzkiej i Zeromskiego,
¢) mozliwosci funkcjonowania w Migjskim Domu Kultury Iub innym miejscu
w Laficucie nowoczesnego Kina,
d) przekazal informacje na temat stanowiska Rady Osiedla Srédmiescie, ktora
w poprzednich kadencjach Rady Miasta negowala sprzedaz nieruchomosci
przy ul. Grunwaldzkiej 70.
2)  Radny Andrzej Barnat —
@) na wstgpie zaznaczyl, ze sprawa ta powinna by¢ skierowana do Starosty
Lancuckiego 1 zapytat czy Burmistrzowi Miasta znane sg informacje na temat
realizacji decyzji, dotyczacej odstrzatu dzikow wydanej 11 kwietnia 2019 .
z terminem realizacji do 31 marca biezgcego roku.
b) zwrocil sie¢ z prosba, o sfrezowanie lub zamalowanie nicaktualnego
oznakowania poziomego na ul. Zamkowej,
3) Radny Wrzeslaw Zurawski - poprosit o wyjasnienie roli wadium w przetargu.

10



Ustosunkowujac sie do zapytania radnego Wrzestawa Zurawskiego, radca prawny wyjasnit,
ze wplata wadium jest warunkiem aby przystapi¢ do danego rodzaju przetargu. W przypadku
wylonienia danego nabywcy, ktory wplacit wadium w terminie i w odpowiedniej wysokosci,
zalicza sie jego wysokosé na poczet tzw. ceny nabycia.

Ad. 4 c¢) informacji udzielit Wiceprzewodniczacy Rady Miasta pan Adam Opalka
podkreslajac, ze Miasto Lancut bylo inwestorem modernizowanego budynku
MDK i mimo wielokrotnych monitow ze strony tej jednostki, to poprzednia
wiadza byla zdania, z¢ dzialalnos¢ kina jest zbedna w miescie Lancucie. Zwrocil
uwage, ze uruchomienie nowoczesnego kina wymagataby modernizacji rezyserki.
Uzupeliajac wypowiedz, radna Dorota Chudzik udzielita szczegolowych
informacji na temat dziatalnosci kina spotecznosciowego tzw. ,,Kino za Rogiem”
mieszczacego si¢ w Filii MDK przy ul. Podzwierzyniec, zachecajac jednoczesnie
do skorzystania z proponowanej oferty seanséw filmowych.

W odpowiedzi na pozostale zapytania, Burmistrz Miasta pan Rafal Kumek wyjasnit, ze:
Ad 4 a) chodnik zlokalizowany jest przy ulicy powiatowe]. W przypadku inicjatywy ze strony
Powiatu, Miasto dofinansuje koszt jego wykonania w wysokosci 50 %,

b) jest to dzialka miejska, w cze$ci jest dzierzawiona, a na chwile obecng
wykorzystywana do skladowania materialéw budowlanych. W tym miejscu
przekazat wstgpne informacje na temat zainteresowania nabyciem dzialki przez
Prokurature Rejonowa w Lancucie,

Ad 5) a) w obecnej kadencji (w przeciwienstwie do poprzedniej) udalo si¢ podja¢ dziatania,
zmierzajgce do wydania decyzji i nalezy czekad na jej realizacje,

b) problem jest znany wladzom miasta i zostanie rozwiazany ale w sezonie wiosennym,
poniewaz na chwilg obecng ze wzgledu na warunki pogodowe, wykonanie
proponowanych czynnosci byloby bezzasadne. Przypomnial, Zze oprocz oznakowania
poziomego, obowigzuje pionowe.

Wobec braku dalszych zgloszen do dyskusji, Prowadzacy obrady zamknal XXIV Sesje Rady
Miasta Lancuta.

) ) PRZEWODNICZACY RADY
Na tym protokot zakonczono. 7. Raeezoff, A

(podpis Prowadzacego obrady)
Protokolowala:

Malgorzata Rzeszutek
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