St O

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W RZESZOWIE
Al. Jézefa Pitsudskiego 38
35-001 Rzeszow

WO008S.420.15.3.2025.KR.28 Rzeszow, dnia 13 listopada 2025 .

POSTANOWIENIE

Dziatajgc na podstawie:

-art. 123 i art. 141 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 r., poz. 572 ze zm.);

- art. 59 ust. 1 pkt 2, art. 63 ust. 11 4, art. 65, art. 66 i art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. t ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U.z 2024 r., poz. 1112 ze zm.);

po rozpatrzeniu wniosku z dnia 26 wrzesnia 2025 r., znak: IRR3/6/4.2234.4.2025.IRE
-03538-I (uzupetnionego w dniu 29 wrzesénia 2025 r., ten sam znak) Pana Wtodzimierza Zmuda
oraz Pani Magdaleny Kozyra reprezentujgcych PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,,Prace na linii
kolejowej E30 Rzeszéw - Medyka (Granica Panstwa)”;

postanawiam

I. STWIERDZAM obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla
przedsiewziecia pn.: ,,Prace na linii kolejowej E30 Rzeszéw - Medyka (Granica Panstwa)”;
w tym oceny oddziatywania na obszar Natura 2000, tj. oceny wymaganej art. 6.3 Dyrektywy
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory.

Il. OKRESLAM zakres raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na
srodowisko. Sporzgdzony w ramach oceny oddziatywania na srodowisko raport winien
odpowiada¢ wymogom art. 66 ust. 1, bez ust. 1 pkt: 10i 10 a ustawy o udostepnianiu informacji
0 Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko. Ponadto, raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko powinien zawiera¢ informacje umozliwiajgce analize kryteriow wymienionych
w art. 62 ust. 1 ww. ustawy. W szczegdlnosci w Raporcie nalezy:

1. Przedstawi¢ peing charakterystyke catego przedsiewziecia i warunki uzytkowania
terenu w fazie budowy i eksploatacji lub uzytkowania, w tym dane odnosnie zajetosci terenu
na potrzeby realizacji przedsiewziecia, niezbednej infrastruktury, budowli i urzadzen
budowlanych. Wskazac¢ przewidywang lokalizacje zapleczy budowy, placéw sktadowych,
parkingdw, tras dojazdowych maszyn i materiatdw budowlanych do placu budowy itp., miejsca
sktadowania i sposobu przechowywania warstwy préchniczej zdjetej z placu budowy, miejsca
sktadowania i sposobu zagospodarowania mas ziemnych. Przedstawi¢ zakres i charakter
ingerencji w kolidujace z inwestycjg cieki wodne, zbiorniki wodne, tereny podmokle itp. oraz
zadrzewienia wraz ze stosownym uzasadnieniem. Powyzsze zagadnienia nalezy przedstawi¢
w formie opisowej i graficznej na tle zinwentaryzowanych zasobdw przyrodniczych.



2. Przedstawi¢ opisowo i graficznie strefy mozliwego oddziatywania przedsiewziecia
na poszczegolne elementy s$rodowiska przyrodniczego (wraz z podaniem kryteriow,
w oparciu, o ktore zostaty te strefy wyznaczone). Przedstawi¢ mozliwe powiazania ekologiczne
pomiedzy terenem inwestycyjnym, a jego otoczeniem.

3. Przedstawi¢ aktualng ocene stanu zasobdéw, tworow i skladnikow przyrody
(wymienionych w art. 2 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody) wystepujacych w obszarze
mozliwego oddziatywania przedsiewziecia. W przypadku braku aktualnych danych
przyrodniczych nalezy przeprowadzi¢ (metodami stosowanymi w nauce) stosowng
inwentaryzacje przyrodniczg. Przedstawi¢ metodyke prowadzenia prac terenowych, daty wizyt
w terenie, pory dnia, czas trwania, warunki pogodowe panujgce podczas inwentaryzacji oraz
informacje o wszelkich innych czynnikach majgcych wpltyw na wyniki inwentaryzacji
i pozwalajgcych na weryfikacje prawidtowosci jej przeprowadzenia i wiarygodnosci
uzyskanych wynikéw. Wskaza¢ na uzyskanie jakich danych przyrodniczych ukierunkowane
byly poszczegdlne kontrole. Opisu elementéw przyrodniczych nalezy dokona¢ w stopniu
szczegotowosci pozwalajgcym na dostarczenie danych mogacych stanowi¢ podstawe
do dokonania analizy i oceny wplywu tego rodzaju przedsiewzieé. Zakres przestrzenny
inwentaryzacji powinien by¢é dostosowany nie tylko do skali i zasiegu oddziatywah samego
przedsiewziecia, ale rowniez do oddziatywan skumulowanych jakie mogg wystgpi¢ w zwigzku
z realizacjg innych przedsiewzie¢. Przedstawi¢ charakter stwierdzen poszczegolnych
taksondw i ich siedlisk, ich liczebnos¢, zageszczenie (czyli opisaé podstawowe parametry
populaciji), wskaza¢ miejsca rozrodu, legoéw, zerowania, zimowania itp. oraz wykorzystanie
i znaczenie omawianego terenu dla zidentyfikowanych gatunkéw. Uzyskane dane
przyrodnicze nalezy zwaloryzowac¢ z wykorzystaniem literatury tematu (oceni¢ znaczenie
analizowanego obszaru dla poszczegolnych elementéw srodowiska przyrodniczego w réznych
okresach fenologicznych). Najwiekszg uwage nalezy zwrdci¢é na elementy przyrodnicze
najbardziej zagrozone ze strony tego typu przedsiewzieé. Ponadto nalezy okresli¢
niepewnos¢ danych oraz wskazac luki w zebranym materiale.

4, Okresli€¢ i opisa¢ zaleznosci pomiedzy generowanymi oddziatywaniami
(bezposrednimi, posrednimi, wtérnymi, skumulowanymi, krétko-, srednio- i dlugoterminowymi,
statymi i chwilowymi) oraz przedstawi¢ prognozy oddziatywan odnoszgce sie specyficznie
do obszaru opracowania w fazie budowy, eksploatacji i likwidacji przedsiewziecia. Nalezy
okresli¢ istotnos¢ oddziatywan wraz z przedstawieniem przyjetych do tego celu kryteriow.
Przedstawi¢ metody, ktérymi wnioskuje sie o oddziatywaniu planowanego przedsiewziecia
na srodowisko przyrodnicze. Oddziatywanie lub jego brak powinno zosta¢ okreslone
dla konkretnych (grup) gatunkow, poniewaz majg one najczesciej rézne wymagania zyciowe.

5. Oceni¢ wplyw przedsiewziecia na znajdujgce sie w zasiegu mozliwego oddziatywania
obszary sieci Natura 2000, ich integralno$¢ oraz spojnos¢ sieci obszaréw Natura 2000.
6. Oceni¢ wptyw przedsiewziecia na gtdwne korytarze ekologiczne oraz zidentyfikowane

lokalne korytarze migracyjne, szlaki migracyjne ptazow, nietoperzy itp. Wskazac kluczowe dla
funkcjonowania ww. korytarzy odcinki kolidujgce z inwestycja.

7. Zdefiniowaé i poddac¢ analizie wszystkie przedsiewziecia zrealizowane i planowane,
(nie tylko te o podobnym charakterze) moggce oddziatywa¢ w sposéb skumulowany; nalezy
okresli¢ strefe oddziatywania skumulowanego i podaé kryteria, w oparciu, o ktére jg
wyznaczono. Wskaza¢ wszystkie elementy przyrodnicze, w stosunku do ktérych moga
wystgpi¢ oddziatywania skumulowane. Do oddziatywan skumulowanych nalezy zaliczyé
réwniez istnienie innych przedsiewzieé¢, zaréwno obecnych, jak i planowanych, ktére wspdinie
z przedmiotowym przedsiewzieciem mogg powodowaé kumulacje oddziatywan na elementy
przyrodnicze — dotyczy to rowniez przedsiewzieC realizowanych przez inne podmioty oraz
przedsiewzie¢ o innym charakterze.

8. Przedstawi¢ dziatania minimalizujgce wplyw planowanego przedsiewzigcia
na srodowisko przyrodnicze oraz ocenic ich skutecznosc¢ z wykorzystaniem literatury tematu.
Winny one by¢ dostosowane do specyfiki i logistyki realizacji przedmiotowej inwestycji, jak
réwniez ich dziatanie winno zostac zabezpieczone w diugoterminowej perspektywie. Wskazac
sposob realizacji wszystkich dziatarn minimalizujgcych dla poszczegdlnych elementow
przyrodniczych, sposéb ten ma mie¢ charakter szczegdtowego, niebudzgcego watpliwosci
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i eliminujgcego dowolnosé w interpretacji co do wykonania instruktazu. Przedstawi¢ opisowo
i graficznie jak $rodki minimalizujgce wpisuja sie w specyfike, logistyke i harmonogram
prowadzenia prac budowlanych, przedstawi¢ szczegétowy harmonogram prac uwzgledniajacy
srodki minimalizujgce (majgc na uwadze, iz budowa potrwa pewien okres czasu). Szczegdélng
uwage nalezy zwrdci¢ na srodki minimalizujgce barierowe oddziatywanie linii kolejowych,
jakimi bedg przejscia dla zwierzat (ocena ich zasadnosci, parametry i czynniki determinujgce
ich  funkcjonalno$¢, zagospodarowanie otoczenia przejs¢), jak réwniez na
eliminacje/ograniczen zagrozen stwarzanych dla zwierzat ze strony urzgdzeh odwodnienia
kolejowego.

9. Wymieni¢ wszystkie cieki naturalne kolidujgce z przedsiewzieciem (podac kilometraz
lub wskaza¢ miejsce kolizji w sposéb niebudzgcy watpliwosci np. wspoirzedne), ktére majg
charakter ciekow naturalnych/ powierzchniowych wod ptyngcych wraz z podaniem informacii,
na jakiej podstawie ustalono charakter danego cieku.

10. W odniesieniu do uje¢ wod powierzchniowych oraz uje¢ wod podziemnych, nalezy:

a) okresli¢ potozenie planowanej inwestycji wzgledem uje¢ wod oraz ich stref ochronnych
(odlegtos¢ wzgledem najblizszych) od terenu przedsiewziecia,

b) przeanalizowa¢ dopuszczalnos¢ planowanych prac na obszarze danej strefy ochrony
ujecia.

11. Wskazac¢ potozenie planowanej inwestycji wzgledem Gitéwnych Zbiornikow Wad
Podziemnych (km kolizji, odlegtos¢ wzgledem najblizszych).

12. Nalezy, positkujgc sie np. mapami zasadniczymi, przedstawi¢ informacje
o indywidualnych ujeciach wody (studniach) kolidujgcych z terenem przedsiewzigcia oraz
poda¢ sposéb ich likwidacji. Jednoczesnie wskazaé, jak zostanie zapewnione zastepcze
zaopatrzenie w wode do spozycia dla uzytkownikdéw ww. studni.

13. Wskaza¢ odcinki linii kolejowych i towarzyszacej infrastruktury (drogi), gdzie bedg
prowadzone prace budowlane (wykopy) ponizej rzednej poziomu wod podziemnych. Wskazac
odbiorniki wéd z odwodnienia wykopow, wyjasnié, czy i w jaki sposdb bedg one oczyszczane
ze wzgledu na zawartos¢ zawiesiny.

14. W  przypadku koniecznosci wykonania systemu odwodnienia wglebnego
przejmujagcego wody doptywajace do konstrukcji oporowych i torowiska, opisa¢ jakie
potencjalne systemy odwodnienia zostang zastosowane, w jakich lokalizacjach, wskazac
odbiorniki przedmiotowych wdd oraz podacé potencjalny zasieg oddziatywania wprowadzonego
rozwigzania.

15. Wskazac¢ odcinki linii kolejowych i towarzyszgcej infrastruktury (drogi), gdzie,
ze wzgledu na uwarunkowania Srodowiskowe przewiduje sie koniecznos¢ wykonania
szczelnego systemu odwodnienia linii kolejowej lub drog.

16. Odnieé¢ sie do mozliwoéci wystepowania historycznego zanieczyszczenia powierzchni
ziemi poprzez wskazanie, czy na terenie przedsiewziecia jest lub byta prowadzona dziatalnosé
mogaca z duzym prawdopodobienstwem powodowaé historyczne zanieczyszczenie
powierzchni ziemi. Odnie$é sie do zapiséw rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia
1 wrzesnia 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni
ziemi (Dz.U. z 2016 r. poz. 1395, ze zm.) oraz przedtozy¢ posiadane badania powierzchni
ziemi.

17. Wyjasnic, czy przedsiewziecie obejmuje terminale lub stacje do przetadunku substancji
niebezpiecznych, oraz wskazac rozwigzania majgce na celu ograniczenie potencjalnej emisji
do $rodowiska w przedmiotowych miejscach.

18. Opisa¢ gospodarke wodno-$ciekowg na etapie eksploatacji przedsiewziecia, w tym
wskazaC zrédta zaopatrzenia w wode i odbiorniki Sciekow z projektowanych obiektow
kubaturowych.

19. Opisa¢ gospodarke wodami opadowymi lub roztopowymi na etapie eksploatacji, w tym
wskazac¢ skanalizowane odcinki drég/torow oraz podac lokalizacje i typ zbiornikow
retencyjnych wod opadowo - roztopowych, odbiorniki wdéd i zastosowane urzgdzenia
oczyszczajgce. Przedstawi¢ system odwodnienia obiektéw mostowych. Nalezy wyjasnic, czy
oczyszczania bedg wymaga¢ wody ujmowane z budynkow, parkingdw, ramp tadunkowych
i drég objetych przedsiewzieciem, odnoszac sie do wymogdéw rozporzadzenia Ministra
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Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlgdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji
szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego oraz warunkow, jakie nalezy spetnic przy
wprowadzaniu do wod lub do ziemi Sciekdw, a takze przy odprowadzaniu wod opadowych lub
roztopowych do wéd lub do urzadzen wodnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1311). Przedstawi¢
obliczenia prognozowanych stezen zanieczyszczen w ujmowanych wodach opadowych lub
roztopowych.

20. Opisac¢ prace i obiekty planowane do wykonania w ciggu ciekéw naturalnych, w tym
wskaza¢ szacunkowy kilometraz i parametry planowanych obiektow. Nalezy uwzglednié¢
réwniez drogi dojazdowe i wyloty systemu odwodnienia, odcinki ciekédw naturalnych, ktore
bedg wymagac regulacji (przetozenia, umocnienia); poda¢ zakres prac, wykorzystywane
materiaty i przedstawi¢ technologie przektadania ciekéw.

21. W przypadku prowadzenia infrastruktury liniowej pod dnem ciekéw naturalnych, nalezy
wskazaé przekraczane cieki naturalne, stosowane metody, wykorzystywane substancje
(ptuczki i ich szkodliwos¢ dla srodowiska), minimalng odlegtosci komér przewiertowych od
brzegdw oraz minimalng odlegtos¢ rury ochronnej od dna.

22. Wskaza¢ odcinki linii kolejowych i drég kolidujgcych z obszarami szczegdlinego
zagrozenia powodzig. Wzgledem ww. obszaréw nalezy:

a) wskazac¢ odcinki linii kolejowych i drog, ktére bedg wyniesione ponad rzedng wéd
powodziowych o prawdopodobienstwie wystgpienia Q1%,

b) wyjasnié¢, jak skarpy nasypdéw beda zabezpieczone przed rozmywaniem wodami
powodziowymi,

c) przedstawié¢, jak wyloty urzadzen kanalizacyjnych oraz urzgdzenia oczyszczajgce
wody opadowe Ilub roztopowe itd. bedg zabezpieczone przed zalaniem wodami
powodziowymi,

d) przedstawi¢ w sposéb opisowy i graficzny, jak zmieni sie powierzchnia obszaru
zalewanego wodami o prawdopodobienstwie wystgpienia powodzi o prawdopodobienstwie
Q1% i kierunki przeptywu wod powodziowych w wyniku zrealizowania przedsiewziecia,

e) opisac dziatania zmniejszajgce ryzyko zanieczyszczenia wod podczas fazy realizacji
w wyniku np. zalania placu budowy.

23. Opisa¢, jak bedzie zabezpieczone podtoze w miejscu posadowienia agregatéw
prgdotwoérczych i transformatoréw na wypadek wycieku pltynéw roboczych podczas fazy
eksploatacji i realizaciji.

24, Wskaza¢ odcinki inwestycji poprzez podanie kilometrazu, gdzie wykluczone bedzie
lokalizowanie zapleczy budowy oraz sktadow materiatéw budowlanych wraz ze wskazaniem
chronionego na danym odcinku elementu/éw Srodowiska i/lub obszaru. Poda¢ minimalng
odlegto$¢ baz materiatowych, zapleczy budowlanych, miejsc gromadzenia odpadéw od koryt
ciekow naturalnych.

25. Opisa¢ zabezpieczenia s$rodowisko gruntowo-wodnego stosowane na zapleczu
budowy, w miejscu mycia, konserwacji, tankowania i parkowania oraz magazynowania
wykorzystaniem materiatéw budowalnych.

26. Wskazac¢ wszystkie Jednolite Czesci Wod Powierzchniowych (JCWP) oraz Jednolitych
Czesci Woéd Podziemnych (JCWPd), w granicach ktorych zlewni lub w zasiegu oddziatywania
zlokalizowane jest przedmiotowe przedsiewziecie w poszczegdinych wariantach oraz
przedstawi¢ ich charakterystyke zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
(Dz. U. z 2023 r. poz. 300), zwanym dalej ,IlaPGW?”. Nalezy okresli¢ m.in. ich status, stan,
wskazaé wyznaczone cele $rodowiskowe oraz ocene ryzyka ich osiggniecia, presje
i ewentualne derogacje, w tym cele Srodowiskowe wyznaczone dla zidentyfikowanych
obszaréw chronionych, o ktérych mowa w art. 16 pkt 32 Prawa wodnego, w szczegdlnosci dla
obszaréw przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkdéw zaleznych od wdd (cele dla
poszczegoblnych gatunkéw i siedlisk).

27. Wymieni¢ wszystkie czynniki oddziatywania na poszczegdélne JCWP i JCWPd,
wynikajgce z realizacji i eksploatacji przedsiewziecia.

28. Dokonac analizy wptywu planowanej inwestycji na osiggniecie celow srodowiskowych
wyznaczonych dla JCWP i JCWPd, narazonych na oddziatywanie inwestycji, wraz z oceng
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zasadnosci zaostrzenia celow srodowiskowych wyznaczonych dla obszaréw chronionych.
Ponadto, uwzgledniajgc ustalenia 1laPGW, nalezy dokona¢ analizy wptywu planowanych
dziatan na etapie realizacji i eksploatacji na mozliwo$¢ osiggniecia celow srodowiskowych
wyznaczonych dla zidentyfikowanych obszaréw chronionych o ktérych mowa w art. 16 pkt 32
Prawa wodnego, w obszarze oddziatywania ww. przedsiewziecia. Nalezy dokonaé opisu
siedlisk i gatunkéw zaleznych od wod nie tylko w miejscu realizacji prac, ale réwniez
oddalonych od przedsiewziecia, na ktére planowana inwestycja moze oddziatywaé na etapie
realizacji i eksploatacji, wraz z analizg skutkbw wywotanych tymi oddziatywaniami majgc na
uwadze cele Srodowiskowe. Dodatkowo, majgc na wzgledzie ustalenia llaPGW nalezy
wskazac, czy planowane zadanie nie koliduje z dziataniami podstawowymi i uzupetniajgcymi
dedykowanymi w zlewni JCWP objetej przedsiewzieciem, ktérych realizacja ma przyczynic sie
do osiggniecia celdw srodowiskowych, lub nasila obecnie stwierdzone presje oddziatowujgce
na stan JCWP. Informacje dotyczgce celdw srodowiskowych dla jednolitych czesci wod nalezy
réwniez uwzgledni¢ w analizach dotyczacych oddziatywan skumulowanych.

29. Przedstawi¢ analize oddzialywania na jako$¢ powietrza planowanego przedsiewziecia,
wykonang na podstawie aktualnych danych, przepiséw i dostepnych materiatéw, ktéra winna
zawieraé cze$¢ opisowg, obliczeniows i graficzna.

30. Przedstawi¢ analize oddziatywania planowanego przedsiewziecia na etapie jego
realizacji oraz eksploatacji na klimat akustyczny, z cze$cig opisowa, obliczeniowg i graficzng.
Przyjeta metodyka obliczeniowa oparta powinna by¢ na modelu rozprzestrzeniania sie hatasu
w $rodowisko zawartym w normie PN ISO 9613-2 Akustyka — Ttumienie dzwieku podczas
propagacji w przestrzeni otwartej. Obliczenia wykona¢ z uwzglednieniem kategorii pojazdéw
szynowych z podziatem na pore dzien/noc.

31. W przypadku wystgpienia ponadnormatywnych wartosci poziomu hatasu na terenach
chronionych akustycznie, nalezy zaproponowac¢ srodki minimalizujgce oddziatywanie oraz
dokona¢ weryfikacji skutecznos$ci zaproponowanych rozwigzan minimalizujgcych
oddziatywanie akustyczne projektowanego zamierzenia uwzgledniajgc zapis art. 114 ust. 4
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2025 r., poz. 647 ze
zm.).

32. Przedstawi¢ analize mozliwych konfliktdw spotecznych zwigzanych z realizacjg
przedsiewziecia.

Ponadto w Raporcie 0o$ nalezy podda¢ analizie i uwzglednié zagadnienia wynikajace
z postanowienia Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Rzeszowie
z dnia 15 pazdziernika 2025 r., znak: R.RZS.4901.32.2025.MS w zakresie:

1. Zamiesci¢ doktadny opis przedsiewziecia, w tym przedstawi¢ etapowosc/kolejnosc
wykonywanych prac (przede wszystkim w korytach ciekdw naturalnych), poda¢ konkretny
i szczegotowy zakres ingerencji w koryta tych ciekéw, zwigzany zarbwno z umocnieniem
dna/brzegdéw jak i samg budowg mostow/przepustow/wylotéow wod opadowo-roztopowych,
poda¢ metode budowy obiektéw mostowych, zamiesci¢ opis systemu ich odwodnienia,
przywota¢ podstawowe parametry tych obiektow, w tym wskazac¢ rzedng spodu konstrukciji,
przedstawi¢ lokalizacje podpér w sposdb graficzny obrazujgcy odlegtos¢ od watdw
przeciwpowodziowych, koryt ciekow itp.

2. Wskazac czy przewidywany zakres prac wpisuje sie w inwestycje i dziatania, ktére
wymagajg uzyskania oceny wodnoprawnej, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki
Morskiej i Zeglugi Srédlgdowej z dnia 27 sierpnia 2019 r. w sprawie rodzajéw inwestycji
i dziatan, ktére wymagajg uzyskania oceny wodnoprawnej (poz. 1752), w szczegdlnosci
o ktérych mowa w §1 ust. 2 pkt 7 i 8 tego rozporzadzenia.

3. Dokonac¢ identyfikacji jednolitych czedci wod powierzchniowych (dalej JCWP)
i podziemnych (dalej JCWPd) znajdujgcych sie w zasiegu oddziatywania planowanego
przedsiewziecia - w tym celu nalezy okresli¢ m.in. ich status, stan, wskaza¢ wyznaczone cele
srodowiskowe oraz ocene ryzyka ich nieosiggniecia, presje i ewentualne derogacje, zgodnie
z obowigzujgcym rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300).
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4, Dokonac¢ identyfikacji obszaréw chronionych, o ktérych mowa w art. 16 pkt 32 ustawy
Prawo wodne, znajdujgcych sie w zasiegu oddziatywania planowanego przedsiewziecia
i przytoczy¢ wyznaczone dla nich cele Srodowiskowe, zgodnie z ww. rozporzgdzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty.

5. Zdiagnozowac wszystkie czynniki oddziatywania na ww. jednolite czesci wod i obszary
chronione (ze szczegélnym uwzglednieniem obecnego stanu wod/stanu ochrony przedmiotow
ochrony, zdiagnozowanych presji i wyznaczonych celéw srodowiskowych), wynikajgce
z realizacji i eksploatacji przedsiewziecia (gtownie czynniki oddziatywania zwigzane
z ingerencjg w koryta ciekow naturalnych i ich obudowe biologiczng, wykonywaniem wykopdw,

odprowadzeniem wod  opadowo-roztopowych i pojawieniem sie  ewentualnych
zanieczyszczen) oraz ocenic ich istotnosc.
6. Nastepnie nalezy zaproponowaé adekwatne do ww. czynnikow dziatania

minimalizujgce wplyw przedsiewziecia na $rodowisko gruntowo-wodne oraz cele
srodowiskowe wyznaczone dla ww. JCWP, JCWPd i obszaréw chronionych. Nadmieniam, ze
dziatania minimalizujgce wptyw ww. czynnikdw powinny by¢ adekwatne do generowanych
przez nie zagrozen dla srodowiska gruntowo-wodnego.

7. W okresleniu przewidywanego oddziatywania analizowanych wariantéw na srodowisko
oraz w porownaniu oddziatywan analizowanych wariantéw, o ktérych mowa, odpowiednio,
w art. 66 ust. 1 pkt 6 oraz pkt 6a ustawy 00$ nalezy uwzglednic¢ zakres prac w korytach ciekéw
naturalnych celem wytonienia wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska (w tym wodnego).
8. Poda¢ (opisowo i graficznie) odlegtos¢ podpdr obiektdéw mostowych, minimalng
odlegto$¢ baz materiatowych, zapleczy budowlanych, drég przejazdu i transportu materiatéw,
miejsc gromadzenia odpaddw itp. od koryt ciekow naturalnych.

9. Wyijasnic¢, czy przewiduje sie budowe wylotow wdd opadowo-roztopowych w korytach
ciekéw naturalnych - jesli tak nalezy podaé szczegoty w tym zakresie (liczba, lokalizacja,
zakres i rodzaj umocnien w obrebie tych wylotow, dziatania minimalizujgce wptyw prac
zwigzanych z ich wykonaniem na srodowisko wodne).

10. W zwigzku z planowanymi pracami czesciowo na obszarze narazonym na wystgpienie
powodzi nalezy przewidzie¢ (w szczegolnosci na czas realizacji przedsiewziecia) skuteczne
dziatania ochronne na wypadek nadejscia fali powodziowej, jak rowniez wykazac, ze na etapie
eksploatacji obiekty mostowe nie bedg powodowaly pietrzenia wdd powodziowych,
w szczegolnosci o prawdopodobienstwie wystgpienia wynoszgcym Q1%.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wptyngt wniosek
z dnia 26 wrzesnia 2025 r., znak: IRR3/6/4.2234.4.2025.IRE-03538-| (uzupetniony w dniu
29 wrzesnia 2025 r., ten sam znak) Pana Witodzimierza Zmuda oraz Pani Magdaleny Kozyra
reprezentujgcych PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Prace na linii kolejowej E30
Rzeszow - Medyka (Granica Panstwa)”.

Informacja o ztozonym wniosku zostata umieszczona w publicznie dostepnym wykazie
danych o dokumentach zawierajgcych informacje o $rodowisku i jego ochronie, prowadzonym
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w Systemie Informagii
o Srodowisku (SIOS) pod numerem 486/2025.

Planowane przedsiewziecie zalicza sie do grupy przedsiewzie¢, dla ktérych
przeprowadzenie procedury oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagane, na
podstawie art. 63 ust. 1 ww. ustawy 00S.

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 oraz art. 73 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spofteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, w zwigzku z § 3 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 29 oraz
§ 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 7, pkt 31, pkt 32, pkt 60, pkt 62, pkt 71, pkt 81
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), realizacja
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przedmiotowego przedsiewziecia wymaga uzyskania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, a Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, na podstawie
art. 75 ust. 1, pkt 1, lit. t ww. ustawy jest organem wtasciwym do wydania zgdanej decyzji, gdyz
jest to inwestycja w zakresie linii kolejowej.

Do wniosku doftgczono wymagane prawem dokumenty, m. in.: Karte informacyjng
przedsiewziecia, kopie mapy ewidencyjnej. Wniosek zostat prawidlowo skompletowany
zgodnie z art. 74 ust. 1 ww. ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczehstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Liczba stron postepowania w niniejszej sprawie przekracza 10, stad zgodnie z art. 74
ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, do doreczen
korespondenciji zastosowano przepisy art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, obwieszczeniem z dnia
03 pazdziernika 2025 r., znak: WO0S.420.15.3.2025.KR.5, powiadomit strony postepowania
0 wszczeciu postepowania administracyjnego, zmierzajgcego do wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego.

W ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedmiotowego przedsiewziecia Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie, pismami z dnia 03 pazdziernika 2025 r., zgodnie z:

- art. 64 ust. 1 pkt 2 i art. 78 ust. 1 pkt 1e) ustawy o0s, zwrécit sie do Podkarpackiego
Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego,

- art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy 008, zwrocit sie do Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki
Wodnej w Rzeszowie, z prosbg o wydanie opinii dotyczacych potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarstwa Wodnego w Rzeszowie wydat
postanowienie z dnia 15 pazdziernika 2025 r., znak: R.RZ$.4901.32.2025.MS, w ktorym
stwierdzit koniecznos¢ przeprowadzania oceny oddziatywania na srodowisko, okreslajgc
jednoczesnie zakres raportu o oddziatywaniu ww. przedsiewziecia na srodowisko.

Podkarpacki Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w dniu 20 pazdziernika
2025 r., wydat opinie znak: SNZ.9020.4.11.2025.ASZ, w ktoérej uznat, ze dla planowanego
przedsiewziecia istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
oraz zobowigzat Inwestora do sporzadzenia Raportu oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko.

W ramach przedmiotowej inwestycji planuje sie wykonanie prac modernizacyjnych
na nastepujgcych odcinkach linii kolejowych: LK91 (Krakéw Gtéwny — Medyka) na
odc. Rzeszéw Giowny — Medyka (granica panstwa) (tgcznie ok. 101,154 km linii), LK92
(Przemysl — Medyka (SZ)) na odc. Przemy$| Gtéwny — Medyka (granica panstwa) (ok. 14,329
km), LK68 (Lublin Gtéwny — Przeworsk) na odc. Przeworsk Gorliczyna — Przeworsk
(ok. 1,756 km), LK101 (Munina — Hrebenne) na odc. od stacji Munina w kierunku stacji
Bobrowka (ok. 1,680 km), LK102 (Przemys$l — Malhowice) na odc. Przemysl Gtéwny —
Przemys| Bakonczyce (ok. 1,680 km), LK119 (Zurawica — Matkowice) w km 0,000 - 2,524
(ok. 2,524 km), LK120 (Hurko — Kréwniki) w km 0,000 — 2,117 (ok. 2,117 km), LK121 (Medyka
— Chatupki Medyckie) w km -0,113 — 2,300 (ok. 2,413 km), LK123 (Hurko — Kréwniki (SZ)
w km 0,000 — 2,545 (ok. 2,545 km), LK124 (Medyka — Chatupki Medyckie (SZ)) w km 0,000 —
1,800 (ok. 1,800 km), LK125 (Zurawica — Malkowice (SZ)) w km 0,000 — 2,664 (ok. 2,664 km),
LK612 (Przeworsk — Przeworsk Gorliczyna) w km 0,000 — 1,585 (ok. 1,585 km), LK613
(Zurawica ZRC — Hurko) w km 0,000 — 6,325 (6,325 km), LK614 (Zurawica ZRB — Hurko (SZ)
w km -0,924 — 7,617 (ok. 8,541 km), LK 615 (Przemysl| — Przemys| Bakonczyce) w km 0,000
— 0,395 (ok. 0,395 km), LK861 (Zurawica ZRA — Zurawica ZRB) w km 0,000 — 2,868
(2,868 km), LK988 (Przeworsk R66 — Przeworsk Towarowy R112) w km 0,000 — 1,890
(ok. 1,890 km) i LK989 (Hurko — Medyka Towarowa R34) w km 0,000 — 2,770 (ok. 2,770 km).
Prace modernizacyjne majg na celu dostosowanie linii kolejowych do zaktadanych obcigzen
i predkosci. Na potrzeby realizacja planowanej inwestycji konieczne bedzie
m.in. odcinkowe dostosowanie uktadu geometrycznego (w planie i profilu), wymiana torow
i nawierzchni, prace na istniejgcych obiektach inzynierskich — wiaduktach kolejowych,
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mostach kolejowych, przepustach kolejowych, przejsciach pod torami i kladkach dla pieszych
(prace od konserwacji i remontu do budowy nowego), budowa nowych wiaduktéw kolejowych,
przejs¢ pod torami, mostéw drogowych, wiaduktow kolejowych i przepustéw drogowych,
wykonanie systemu odwodnienia torowiska i obiektéw towarzyszgcych, przebudowa i budowa
drég publicznych oraz wewnetrznych w sgsiedztwie linii kolejowej infrastruktury drogowe;j
(celem ograniczenia liczby przejazdow kolejowo-drogowych).

Wybrany wariant realizacyjny W5a przewiduje odcinkowe wychodzenie poza istniejgcy
teren kolejowy.

Powierzchnia terenu, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie wyniesie
ok. 1030 ha. W stanie istniejgcym obszar ten w przewazajgcej wiekszosci stanowi istniejgcy
teren kolejowy. Lokalnie przewiduje sie poszerzenia terenu kolejowego i na tych fragmentach
zidentyfikowano zaréwno siedliska przyrodnicze, jak i stanowiska chronionej flory i fauny.
Przedmiotowe linie kolejowe przebiegajg (poza terenami zabudowanymi — wiekszych miast
i miejscowosci) przez tereny uzytkowane rolniczo. Przecinajg szereg ciekdéw naturalnych
i rowdw oraz tereny zagrozone powodzig. W 100 m buforze od linii kolejowych objetych
zadaniem zidentyfikowano 40 zbiornikébw wodnych.

Przedmiotowe linie kolejowe przebiegajg w nieznacznym stopniu w granicach
Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych (dalej GZWP) nr 425 ,Debica - Stalowa Wola —
Rzeszow”, przez teren GZWP nr 429 ,Dolina Przemysl” oraz w bezposrednim sasiedztwie
GZWP nr 430 ,Dolina Sanu”. Linie kolejowe odcinkowo przebiegajg przez tereny narazone na
niebezpieczenstwo wystepowania powodzi o prawdopodobienstwie wynoszgcym QO0,2%,
Q1% i Q10%, z kolei linia nr 91 przecina dwie strefy ochrony posredniej uje¢ wdd
podziemnych: w miejscowoéci Gtuchéw (na odcinku od km 177+960 do km 179+540),
wyznaczonej rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Krakowie nr 16/2014 z dnia 4 wrze$nia 2014 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej
ujecia wody podziemnej w miejscowosci Giluchéw, gmina tanhcut, powiat tancucki,
wojewoddztwo podkarpackie (Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego z 2014 r., poz. 2406 ze zm.) oraz
w miejscowosci Kosina (na odcinku od km 183+190 do km 184+265) wyznaczonej
rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Krakowie
nr 20/2015 z dnia 17 grudnia 2015 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody
podziemnej zlokalizowanego w miejscowosci Kosina (Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego z 2015,
poz. 4437 ze zm.).

W ww. strefach zakazuje sie m.in. budowy, przebudowy lub remontu toréw kolejowych
oraz drog krajowych, wojewddzkich i powiatowych klasy G bez ujmowania woéd opadowych
oraz roztopowych w systemy szczelnej kanalizacji deszczowej zamknietej lub otwartej,
lokalizowania przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco lub potencjalnie znaczgco
oddziatywa¢ na sSrodowisko okreslonych w przepisach odrebnych z wytgczeniem
m.in. przedsiewzie¢ zwigzanych z transportem publicznym. Zatem, w zwigzku z zapisami
ww. aktow ustanawiajgcych ujecia wod podziemnych, na odcinkach przebiegajgcych przez ich
strefy ochronne linia kolejowa nr 91 zostanie wyposazona w szczelny system odwodnienia.

W ramach inwestycji przewiduje sie wykonanie systemu odwodnienia torowiska
i obiektéw towarzyszgcych w celu zapewnienia prawidtowego funkcjonowania infrastruktury
kolejowej oraz ochrony podtorza przed negatywnym wplywem wod opadowych i roztopowych.
Odwodnienie liniowe podziemne w formie perforowanych rur drenazowych przewidziano: na
stacjach, na przystankach (w przypadku braku rowéw kolejowych), w przypadku
niekorzystnych warunkéw gruntowo-wodnych. Woda 2z jezdni odprowadzana bedzie
bezposrednio do rowéw lub poprzez wpusty i przykanaliki zostanie przekazana do kolektoréw.
Wody opadowe i roztopowe odprowadzane bedg do dostepnych odbiornikow
powierzchniowych lub kanalizacyjnych. Kierunki odprowadzenia zostang dostosowane do
uwarunkowan lokalnych i istniejgcej infrastruktury.

Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r., poz. 300) teren
przedsiewziecia zlokalizowany jest w obrebie 3 jednolitych czesci wéd podziemnych JCWPd
oraz w obrebie zlewni 16 jednolitych czes$ci wod powierzchniowych JCWP, dla ktérych
zdiagnozowano przede wszystkim nastepujgce presje hydromorfologiczne: prostowanie
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koryta - rzeki gtéwne i rzeki pozostate, budowle regulacyjne (opaski brzegowe, ostrogi, tamy
podtuzne) - rzeki gtéwne, obiekty mostowe - rzeki gtébwne oraz presje chemiczne: rozwdgj
obszarow zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw miejski.

Ponadto przedmiotowe przedsiewziecie dwukrotnie przecina obszar Natura 2000
Rzeka San PLH180007 w km wedtug LK91 210+671 - 258+200 (LK91, LK613, LK614).
Wyznaczony dla ww. obszaru Natura 2000 cel srodowiskowy obejmuje utrzymanie lub
odtworzenie wtasciwego stanu ochrony od woéd zaleznych przedmiotéw ochrony w tym
obszarze, tj. bolen Aspius aspius, brzanka Barbus carpathicus, gtowacz biatoptetwy Cofttus
gobio, mindg strumieniowy Lompetra planeri, kietb biatoptetwy Romanogobio albipinnatus,
kietb Kesslera Romanogobio kesslerii i skojka gruboskorupowa Unio crassus. Wihasciwy stan
ochrony ww. gatunkéw ryb i minoga wymaga m.in. obecnych wszystkich kategorii wiekowych
i EFI+ w klasie | lub I, a w przypadku skojki gruboskorupowej - obecnych wszystkich klas
wielkosci. Na lata 2014- 2024 przewidziano m.in. dziatania umozliwiajgce osiggniecie celu
srodowiskowego dla tego obszaru chronionego: zapobieganie sptywowi zanieczyszczen do
rzek z okolicznych drdg, rozproszonej zabudowie na terasach zalewowych, zanieczyszczaniu
ciekéw odpadami statymi i $ciekami, duzym wahaniom poziomu wdéd i zmianom przeptywow
w ciekach.

W przedtozonej dokumentacji mimo przywotanych powyzej licznych prac, zwigzanych
m.in. z budowa mostéw i przepustdw, nie wskazano zakresu prac na ciekach, w tym na objete;j
obszarem Natura 2000 i stanowigcej JCWP rzece San, poza ogélnym stwierdzeniem, ze
przewidywane sg umochienia i regulacje materiatami naturalnymi. Nie wskazano réwniez czy
planowana jest budowa nowych wylotéw wdéd opadowo-roztopowych. Tym samym nie
dokonano rzetelnej, opartej na konkretnych rozwigzaniach oceny wptywu przedsiewziecia
zaréwno na elementy biologiczne jakosci wod i towarzyszgce im elementy hydromorfologiczne
i fizykochemiczne, a takze chemiczne jakosci wod jak i na od wéd zalezne przedmioty ochrony
ww. obszaru Natura 2000 Rzeka San. W konsekwencji nie dobrano dostosowanych do
istniejgcych zagrozen dziatan skutecznie minimalizujgcych wplyw przedsiewziecia na
srodowisko wodne, w tym na ryzyko nieosiggniecia celdow srodowiskowych wyznaczonych dla
JCWP i obszaréw Natura 2000. Tym samym z KIP nie wynika takze czy przedmiotowy zakres
prac obejmuje inwestycje i dziatania, ktére wymagajg uzyskania oceny wodnoprawnej, zgodnie
z ww. rozporzadzeniem Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 27 sierpnia
2019 r. w sprawie rodzajow inwestycji i dziatan, ktére wymagajg uzyskania oceny
wodnoprawne;j.

Jak podano powyzej, gtéwnym zrodtem presji hydromorfologicznych dla JCWP na
przedmiotowym terenie sg budowle regulacyjne, obiekty mostowe i prostowanie koryta (w tym
dotyczace rzek gtéwnych), a presji chemicznych rozproszone zrodta stanowigce rozwdj
obszaréw zurbanizowanych: m.in. odptyw miejski. Z kolei zgodnie z =zarzgdzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 31 lipca 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Rzeka San PLH180007
(poz. 2160) i opracowanej na jego potrzeby inwentaryzacji przyrodniczej, w rzece San
w miejscach przepraw mostowych objetych przedmiotowym przedsiewzieciem stwierdzono
wystepowanie ww. gatunkéw organizméw wodnych bedacych przedmiotami ochrony
w omawianym obszarze Natura 2000.

Zatem biorgc pod uwage planowane ingerencje w koryta ciekdw naturalnych, w tym
w JCWP, bez podanych konkretnych rodzajow i zakreséw tych ingerencji, konieczne jest
przeprowadzenie wnikliwej oceny oddziatywania przedsiewziecia na wszystkie bedgce
w zasiegu oddziatywania JCWP wraz z uzasadnieniem przyjetych rozwigzan, jak réwniez
uwzglednienie zakresu tych prac w analizie porownawczej wariantow. W ocenach
oddziatywania nalezy uwzgledni¢ nie tylko stopien zagrozenia osiggniecia celu
srodowiskowego dla poszczegolnych JCWP, ale takze zidentyfikowane presje determinujgce
zty stan wod JCWP. Nalezy rowniez objg¢ indywidualng oceng oddziatywania kazdy zalezny
od wod przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Rzeka San.

Sporzgdzony Raport powinien zawiera¢ elementy okreslone w art. 66 ustawy 00S.
Raport powinien ponadto zawiera¢ i wyjasnia¢ wyzej wymienione zagadnienia, przede
wszystkim przedstawia¢ konkretny i szczegétowy opis planowanego przedsiewziecia, w tym
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przewidywany zakres ingerencji w koryta JCWP, okreslenie przewidywanego oddziatywania
na sSrodowisko analizowanych wariantéw, ze szczegolnym uwzglednieniem wptywu
przedsiewziecia na srodowisko gruntowo-wodne. Powinny takze zosta¢ okreslone, zgodnie
Z najlepszg wiedzg naukowg w tej dziedzinie, wszystkie aspekty przedsiewziecia, moggce
osobno lub w potgczeniu z innymi planami i przedsiewzigciami oddziatywa¢ na elementy
srodowiska wodno-gruntowego. Raport powinien by¢ sporzgdzony w sposdb wyczerpujgcy,
zgodnie ze wszystkimi wymogami prawa krajowego i wspoélnotowego oraz wytycznymi i innymi
dokumentami opracowanymi przez wiasciwe instytucje krajowe, w oparciu o rzetelne dane.
Ponadto, dokument ten powinien uwzglednia¢ oddziatywanie przedsiewziecia na etapach
zaréwno jego realizacji, eksploataciji jak i likwidaciji.

Przedsiewziecie przecina specjalny obszar ochrony siedlisk Rzeka San PLH180007
oraz potozone jest w odlegtosci ok. 0,9 km od granic specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Starodub w Petkiniach PLH180050, ok. 1,1 km od specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina
Dolnego Sanu PLH180020, ok. 2,6 km od specjalnego obszaru ochrony siedlisk Fort Salis
Soglio PLH180008, ok. 3,5 km od specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja Przemyska
PLH180012, ok. 3,5 km od obszaru specjalnej ochrony ptakéw Pogérze Przemyskie
PLB180001, ok. 4,3 km od specjalnego obszaru ochrony siedlisk Wistok Srodkowy
z Doptywami PLH180030 i ok. 4,3 km od specjalnego obszaru ochrony siedlisk Mrowle t.gki
PLH180043. Trasa planowanej inwestycji biegnie odcinkowo w granicach gtéwnego korytarza
ekologicznego — Korytarza Potudniowego (KPd-2C — Dolina Sanu), wyznaczonego w Projekcie
korytarzy ekologicznych tgczacych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce (Jedrzejewski W.,
Nowak S., Stachura K., Skierczynski M., Mystajek R. W., Niedziatkowski K., Jedrzejewska B.,
Wojcik J. M., Zalewska H., Pilot M. 2005; zaktualizowanym w latach 2010 — 2012 przez Instytut
Biologii Ssakow PAN w Bialowiezy), celem zapewnienia fgcznosci ekologicznej, zaréwno
w skali catego kraju jak i w skali europejskiej. Licznie przecinane przez przedmiotowa
inwestycje cieki naturalne i rowy stanowig lokalne korytarze migracyjne dla matych i srednich
zwierzat.

Przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Rzeka San PLH180007 sg: 1 gatunek
bezkregowca (skéjka gruboskorupowa) oraz 6 gatunkéw ryb i kragtoustych (bolen, brzanka,
gtowacz biatoptetwy, kietb biatoptetwy, kietb Kesslera, minég strumieniowy). Dla ww. obszaru
ustanowiono plan zadan ochronnych zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie z dnia 31 lipca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Rzeka San PLH180007, zmieniony zarzgdzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 29 lutego 2024 r.
zmieniajgcym zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Rzeka San PLH180007.

Realizacja planowanej inwestycji bedzie wymagata odcinkowej ingerencji w kolidujgce
Z nig cieki naturalne i rowy oraz przeprowadzenia wycinki drzew i krzewow, w tym zadrzewien
nadbrzeznych na potrzeby odtworzenia umocnien ciekéw i budowy/przebudowy obiektéw nad
nimi.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w KIP wzdtuz objetych inwestycjg linii
kolejowych stwierdzono wystepowanie szeregu cennych przyrodniczo siedlisk przyrodniczych
oraz stanowisk chronionych gatunkéw roslin, grzybow (porostéw) i zwierzat, z ktérych czesc
bedzie narazona ze strony planowanej inwestycji. Realizacja przedmiotowej inwestycji
kolejowej bedzie wigzata m.in. z ingerencjg w czes¢ zinwentaryzowanych tu ptatéw cennych
siedlisk przyrodniczych, w tym w 1 z 3 platéw siedliska starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne Nympheion, Potamion (3150), 5 z 8 ptatéw siedliska nizowe i gérskie Swieze
taki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris (6510) (zniszczenie blisko 10%
powierzchni siedliska zinwentaryzowanego w buforze inwestycji) oraz 6 z 8 ptatéw siedliska
legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae (91EQ) (ubytek ponizej 3%). Znaczace oddziatywania mogg dotyczyc
réwniez lokalnych populacji ptazéw: kumak nizinny (utrata ok. 35% powierzchni siedlisk
zinwentaryzowanych w buforze), kumak gorski (utrata catego (jednego) siedliska
zinwentaryzowanego w buforze), traszka zwyczajna (utrata catego (jednego) siedliska
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zinwentaryzowanego w buforze), traszka grzebieniasta (utrata catego (jednego) siedliska
zinwentaryzowanego w buforze), rzekotka drzewna (utrata catego zasobu (trzech siedlisk)
zinwentaryzowanego w buforze), grzebiuszka ziemna (utrata ok. 67% powierzchni siedlisk
zinwentaryzowanych w buforze), zaba trawna (utrata ok. 78% powierzchni siedlisk
zinwentaryzowanych w buforze), zaba moczarowa utrata ok. (70% powierzchni siedlisk
zinwentaryzowanych w buforze), zaby zielone (utrata ok. 45% powierzchni siedlisk
zinwentaryzowanych w buforze) i ropucha szara (utrata ok. 11% powierzchni siedlisk
zinwentaryzowanych w buforze). Poza tym inwestycja bedzie wigzata sie w ingerencjg
w stanowiska szeregu innych chronionych i/lub zagrozonych gatunkéw, w tym porostow
(kolizja m.in. ze stanowiskiem objetego ochrong $cistg biedronecznikiem Jeckera), roslin
naczyniowych, bezkregowcéw (kolizja m.in. z stanowiskami wymienionych w Zatgczniku |
Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywy Siedliskowej) modraszkiem telejus i czerwonczykiem
nieparkiem), ryb (kolizja z siedliskami m.in. brzany, kietbia biatoptetwego, piekielnicy, $liza,
rézanki, piskorza, kozy ztotawej, brzanki i kietbia Kesslera), gadéw (kolizja z 2 z 8 stanowisk
zaskronca), ptakow (kolizje ze stanowiskami m.in. cyraneczki, gegawy, czajki, wodnika,
kropiatki, bociana biatego, zoiny, dzieciota czarnego, puszczyka uralskiego, btotniaka
stawowego, pustulki, kobuza, ggsiorka, srokosza, jarzebatki, klgskawki i biatorzytki) i ssakow
(kolizja ze stanowiskami m.in. bobra, wydry i chomika europejskiego). Ponadto inwestycja
przecina szereg lokalnych korytarzy migracyjnych dla matych i srednich zwierzat oraz gtéwny
korytarz ekologiczny (KPd-2C - Dolina Sanu).

Majgc na uwadze charakter inwestycji, jego zakres i mozliwe oddziatywania z nig
zwigzane, uznaje sie, iz moze w sposob znaczacy oddziatywaé na srodowisko przyrodnicze,
stagd wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. Inwestycja moze réwniez
oddziatywaé w sposdb negatywny na droznos¢ przecinanych przez nig korytarzy
ekologicznych i migracyjnych, jak réwniez na niektére przedmioty ochrony obszaru Natura
2000 Rzeka San PLH180007, stgd wymaga przeprowadzenia oceny na obszary Natura
(oceny, o ktorej mowa w art. 6.3 Dyrektywy Siedliskowej).

Raport o oddziatywaniu na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia winien
odpowiada¢ wymogom art. 66, z wytgczeniem ust. 1 pkt 10 oraz 10a, ustawy o udostepnianiu
informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko. Powinien okreslaé, analizowac i ocenia¢ wptyw
inwestycji na wszystkie zasoby, twory i sktadniki przyrody wystepujgce na obszarze objetym
przedsiewzieciem i w zasiegu mozliwego jego oddziatywania. Z powyzszych analiz nalezy
wyciggng¢ wnioski odnosnie istotnosci wszystkich generowanych oddziatywan (na etapie
realizacji i eksploatacji) na poszczegélne komponenty srodowiska przyrodniczego. Analiza
oddziatywanh powinna wykorzystywaé w miare mozliwosci literature tematu.

Analiza i ocena mozliwego oddziatywania powinna zostac oparta na aktualnych danych
(zrédtach naukowych), a w przypadku ich braku - na stosownej inwentaryzacji przyrodniczej
na podstawie przyjetych w nauce metod badawczych umozliwiajgcych interpretacje wynikow
i obejmujgcej chronione gatunki roslin i zwierzat oraz chronione siedliska przyrodnicze.

Realizacja przedmiotowej inwestycji winna zosta¢ poddana analizie réwniez pod katem
mozliwosci tamania zakazéw obowigzujgcych w stosunku do dziko wystepujgcych gatunkéw
roslin, grzybow i zwierzat objetych ochrong gatunkows.

Nalezy wspomnie¢, ze Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko jest
podstawg ustalenia, w formie decyzji, $rodowiskowych uwarunkowan realizacji
przedsiewziecia, totez niezbednym jest, aby okreslat w sposéb jednoznaczny uwarunkowania,
o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informaciji o rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie przystuguje stronom zazalenie do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
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w Rzeszowie, w terminie 7 dni od daty jego otrzymania.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie

()
Stawomir Serafin
(podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:

1. P. Wtodzimierz Zmuda — Petnomocnik PKP PLK S.A.

2. Strony postepowania za posrednictwem BIP i Tablicy ogtoszen RDOS w Rzeszowie
3. Prezydent Miasta Rzeszowa, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 0o$
4. Wojt Gminy Krasne, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 0o$

5. Wojt Gminy Trzebownisko, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 0o$
6. Wojt Gminy Czarna, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 0o$

7. Burmistrz Miasta tancuta, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 00$

8. Wojt Gminy tancut, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 0o$

9. Wojt Gminy Biatobrzegi, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 0o$

10.  Wojt Gminy Przeworsk, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy oo$

11. Burmistrz Miasta Przeworska, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy oo$
12.  Wojt Gminy Jarostaw, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy oo$

13.  Wojt Gminy Pawlosiow, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 0o0$

14. Burmistrz Miasta Jarostawia, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy oos
15.  Wojt Gminy Radymno, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 00$

16. Burmistrz Miasta Radymna, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 0o$
17.  Wojt Gminy Orty, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 00$

18.  Wojt Gminy Zurawica, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 00$

19. Prezydent Miasta Przemysla, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy oo$
20.  Wojt Gminy Przemysl, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy o0o$

21.  Wojt Gminy Medyka, w zwigzku z art. 74 ust. 3aa ustawy 00$

Do wiadomosci:

1. Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Rzeszowie

2. Podkarpacki Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Rzeszowie
3. WOOS; aa
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